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ENRriQUEZ GOMEZ:
LOS ARBITRIOS DE UN ANTIARBITRISTA"

Felipe B. Pedraza Jiménez
http://doi.org/10.18239/corral_2020.44.04

LAs DOS IMAGENES DEL ARBITRISTA. CON QUEVEDO AL FONDO

En el ameno y bien documentado estudio que Jean Vilar dedicé a la presencia
del arbitrismo y los arbitristas en la literatura satirica del Siglo de Oro, solo alude a
Enriquez Gémez en una ocasién. En el prélogo se refiere a él, de pasada, como represen-
tante de las posiciones mds extremas entre los censores y criticos. En su concepto, forma
parte del grupo de escritores que lanzan sobre el arbitrista «la peor de las maldiciones del
siglo: Judas en Quevedo, Satands en el panfletario judaizante Enriquez Gémez» [Vilar,
1973: 15].

Sin duda, el poeta, novelista y dramaturgo conquense se sentiria orgulloso de
verse emparejado con el que fue su modelo en tantas ocasiones'. Vilar no vuelve a citarlo
en el resto del libro. Podriamos pensar que esa desatencién se debe simplemente a que
lo cataloga entre los autores menores o poco relevantes para el asunto que le preocupa.

" Este trabajo se destiné al volumen que, con el titulo de Normes, marges, confins. Hommage au professeur
Raphaél Carrasco, coordinaron Anita Gonzdlez-Raymond, Miguel Jiménez Monteserin y Fabrice Quero,
Montpellier, Presses Universitaires de la Méditerranée, 2018, tomo I1, pp. 479-496.

! Sobre la reconocida dependencia de Enriquez Gémez respecto a Quevedo, véase Navarro Durdn [2015].
Del mismo asunto, pero con un especial énfasis en la paraddjica relacién entre las afinidades literarias, la
distancia social y la divergencia ideolégica, me ocupo en el articulo «Antonio Enriquez Gémez: entre la herencia
de la sangre y la tradicion literaria», que ahora se reimprime en este libro (pp. 111-127).
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Ferire B. PEDRAZA JIMENEZ

Pero creo, mds bien, que evita recurrir a él porque considera que su sdtira, por desme-
surada, cae en el simple vilipendio, mds o menos ingenioso, y revela poco de la realidad
que desea investigar; y para eso, ya contaba con las referencias quevedescas.

Enriquez Gémez recrea en sus obras las dos imdgenes que la sitira difundié de
los arbitristas y que Vilar [1973: 16] supo sintetizar en una férmula interrogativa: «;un
peligroso y alto personaje que “destruye el reino y al rey” o un pobre maniaco de ensue-
fios reformadores?».

La respuesta a esta pregunta depende no solo de lo que se entienda por arbitrio,
como propone el estudioso, sino también del género literario, de la situacién argumen-
tal 0 argumentativa en que aparece esta figura, y del momento histérico en que se la
retrate.

Asi, el doco republico» que disparata en el capitulo primero del libro segundo
de El buscon de Quevedo [2001: 132] pertenece a la segunda especie. Por eso el narra-
dor-protagonista pasa adelante «partiéndome de risa de los arbitrios en que ocupaba el
tiempo». Con los inevitables contrastes que nacen del cardcter de cada individuo y de
las distintas concepciones de la literatura, la actitud no difiere sustancialmente de la
que vemos en E/ casamiento engasioso de Cervantes, escrita en fechas préximas a las de
la novela quevedesca.

El tono se agria y la risa se trasforma en cdlera cuando don Francisco retrata a
estos mismos personajes en otras obras posteriores, en especial en La hora de todosy en la
Segunda parte de Politica de Dios. Como es bien sabido, estos dos discursos surgieron en
una coyuntura particularmente critica para la vida politica espafola, entre 1632 y 1635.
En ambos casos, la impresién es postuma: 1650 para La hora de todos, y 1655 para la
Segunda parte de Politica de Dios. Sin duda, las circunstancias histéricas y vitales pesan
sobre el cambio de actitud y de concepto. En la metamorfosis del manfaco, mds o menos
inocuo, en un individuo perverso, corrupto y tirdnico han tenido mucho que ver el ver-
tiginoso incremento de la presién impositiva y los procesos inflacionarios que sufrié la
sociedad espafola para sufragar la politica de Olivares®.

> No obstante, conviene recordar que a finales del siglo XV1, en Memorial de la politica necesaria y 1til
restauracion a la repiblica de Espana y estados de ella, y del desemperno universal de estos reinos, Gonzdlez de
Cellorigo [1600: f. 34 1], considerado uno de los mds notables arbitristas, ya clama contra «los arbitrios que
se han tomado, que no han servido sino para destruir a los reyes y a los reinos», por culpa de consejeros «con
principios errados y mal fundados», que han metido a la monarquia en un «laberintio [sic] de infinitos errores».
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EL ARBITRISMO EN LAS FICCIONES LITERARIAS

Aunque la obra toda de Enriquez Gémez se crea en esta segunda etapa, en las

contadas referencias que encontramos en su produccién dramdtica podemos vislumbrar
las dos posiciones®. En E/ cardenal Albornoz (Primera parte), representada antes de 1634
[vid. Gonzdlez Canal, 2014: 215], el gracioso alude al arbitrista como un personaje

estrafalario al que le ocurren una serie de desgracias de las que en ningtin caso es res-

ponsable. El relato del incidente dice poco sobre el relieve politico de su figura, aunque

revela que no es bienquisto:

y quiso el propio demonio

que la calle atravesaba

un arbitrista muy tieso

en una mula muy mala,

como él era en sus arbitrios. (vv. 185-189)

Sin embargo, en Amor con vista y cordura (escrita probablemente por las mismas

fechas, con anterioridad a su exilio en 1635-1636) merece una severa condena por parte

del emperador Marco Aurelio, que reacciona con dureza ante la propuesta de nuevos

impuestos:

EMPERADOR.

Quede ese papel rasgado,
y fuera justo que luego,

con diligencia y rigor,

le pusieran al autor

en otro arbitrio de fuego;
que este género de gente

es polilla del estado.

Vaya Horacio desterrado

a los reinos del poniente:
que hombre que quiso acabar

con el imperio y conmigo,

es mi mayor enemigo,

y asi le debo tratar. (vv. 2408-2420)

% Debo la noticia de estas citas a Pierre-Laurent Savouret, que las rastreé como parte de la documentacién
que ha de incluir en su tesis doctoral, La représentation du pouvoir politique dans l'euvre dramaturgique d'Antonio
Enriquez Gomez, dirigida por Raphiel Carrasco y Rafael Gonzdlez Canal [Savouret, 2020].
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En la tercera de las Academias morales de las Musas (vv. 1179-1190), un poeta
recluido en un manicomio protesta de su situacién y enumera una serie de individuos
en los que estaria mejor empleada la estancia forzosa en la casa de locos:

Decidme: ;no estuviera

mejor en esta casa horrible y fiera

un necio presumido,

un rico tonto, un loco entremetido...?

En la larga retahila se entremezclan maniacos mds o menos inofensivos, tipos extrava-
gantes y ridiculos de la fauna social, y malhechores declarados:

un astrélogo, un zurdo, un confiado,
un capén, un soplén, un alquimista,
un logrero, un bufén, un arbitrista...

En la que ha sido a lo largo del tiempo su obra mds reeditada y leida, £/ siglo
pitagdrico y Vida de don Gregorio Guadana (publicada por primera vez en Ruan, 1644),
encontramos todo un capitulo (la «Transmigracién XI») en que el alma del narrador
mantiene un vivo didlogo con el arbitrista en el que se ha reencarnado. Las recrimina-
ciones acumulan los dicterios conceptuosos:

langosta de los labradores, polilla de los mercaderes, iman de los tesoros, avestruz de
las haciendas, hidra de las manifaturas y protodiablo de los adbitristas (o ataistas, que
todo es uno)*. [Enriquez Gémez, 1977: 274]

Al buscar un paralelismo biblico con su actividad, recurre al Libro de Job. A partir
de él, desarrolla una construccién alegérica en la que el gobernante es Dios, que permite
actuar al arbitrista, imagen terrena del diablo, y el pueblo es el paciente y maltratado pa-
triarca, que a pocos dias de la aplicacién del arbitrio, empieza «a maldecir la hora en que
nacié». Se trata de un azote divino «para castigar una y muchas monarquias» [Enriquez

4 A las diversas formas que presentan las voces adbitriolarbitrio, adbitristalarbitrista... en los impresos del
poeta conquense dedicé una nota Amiel [en Enriquez Gémez, 1977: 321-323]. Allf verd el lector cémo son
mds frecuentes las formas con -d-. Posiblemente estamos ante un vulgarismo utilizado por el autor en su lengua
cotidiana. Cuando en sus impresos aparece con -7-, se trata, casi con toda seguridad, de una intervencién
regularizadora de los cajistas. Ni Covarrubias ni Autoridades registran las formas con -4-. En las citas respetaré lo
que aparece en cada una de las ediciones utilizadas.
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Goémez, 1977: 269]. Las medidas que propone introducen la infelicidad, el desorden,
la injusticia y la ruina:

Los adbitros nuevos enganan los principes, alteran los consejos, dispiertan la
ambicién, maltratan los vasallos, empobrecen las provincias, acortan los negocios,
disminuyen las rentas, aniquilan el comercio, sustentan las guerras, desautorizan la
paz, arruinan las vidas, crian ladrones, alientan forajidos y entretienen vagamundos.

[Enriquez Gémez, 1977: 270]

El siglo pitagdrico insiste no solo en los males que traen a la republica los arbitristas,
sino también en la hipdcrita impunidad con que actiian y se enriquecen. Posiblemente,
nuestro autor no hace mds que dar una dimensién novelesca y pléstica a un concepto
que habia desarrollado Quevedo en la Parte segunda de Politica de Dios (cap. vin):

He reparado que el sagrado evangelista llama a Judas «ladrén» y «robador, y no
se lee en todo el Testamento Nuevo que hurtase nada; y esto dijo de él en la ocasiéon
del ungiiento de la Madalena, donde no hurté cosa alguna. Sefior, en esta ocasién del
ungiiento, ya que Judas no hurté el ungiiento, se metié6 a arbitrista... [...]. Que Judas
fue arbitrista y que el suyo fue arbitrio ya se ve, pues sus palabras fueron que se podia
vender el ungiiento y darse a los pobres. [...] Solo el arbitrista hurta toda la repablica
y; en ella, uno por uno, a todos. [...] No le falt6 a Judas el entremetimiento tan proprio
de los arbitristas, pues solo él metia la mano en el plato con su sefior. Al que dan el
arbitrio le quitan lo que come. Estos, sefor, no sacan la mano del plato de su principe.

[Quevedo, 2012: 402-403]

En El siglo pitagérico el arbitrista se retrata también con el proceder sigiloso y
maligno de Judas. En un ejercicio de cinismo, alega que no ha cometido delito alguno
ni le cabe responsabilidad en las consecuencias que acarrean sus propuestas, tanto en la
esfera colectiva como en la individual:

Y porque te desengafies del error en que estds y conozcas que los adbitristas es
gente cuerda y noble, repara en mis obras. Yo no salgo a robar por los caminos la ha-
cienda; en mi vida levanté falso testimonio por ella; no deseo el bien del préjimo en
particular, en general si [...]. Las impusiciones yo no las eché: véanse las plemdticas y
si me nombrare alguna de ellas, que me cuelguen. Yo no entré en casa de hombre ni
mujer diciendo: «Pdgame este tributo», sino: «Paga este tributo a quien puede pedillo».
Léanse mis cartas de pago y vean en nombre de quién recebia los millones que cobraba.
[Enriquez Gémez, 1977: 275]
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El Enriquez Gémez de El siglo pitagdrico se suma, pues, con una violencia y ex-
tremosidad que solo encontraremos en Quevedo, a la animadversién que despierta la

figura del arbitrista en la sociedad espanola del siglo XVII.

EL ARBITRISTA EN LOS TRATADOS POLITICOS

Esta actitud no afecta solo a sus obras de ficcién o a sus fantasias satiricas, don-
de la libertad de las imdgenes y los juegos hiperbélicos son consustanciales, sino que
constituye también un elemento relevante en sus tratados, en los que el autor habla en
nombre propio y tiene como destinatarios (al menos, potenciales) a altas instancias de la
vida politica. Aqui, el arbitrista (al que a veces se llama politico o estadista) se confunde
con el partidario de la maquiavélica razén de estado, que atropella la justicia en pos de
quiméricas seguridades colectivas. En el «Didlogo segundo» de Politica angélica (Primera
parte) reaparece la imagen que lo identifica con el diablo: «Addn [...], por creer el poli-
tico gobierno de una serpiente (de quien heredan muchos estadistas el juicio), destruyd
todo el género humano...» [Enriquez Gémez, 2019: 131].

En las versiones alternativas a los didlogos 3 y 4, que se publicaron en Politica
angélica (Sobre el gobierno), también encontramos, una muy negativa visién de los ar-
bitristas, retratados como un hatajo de embaucadores y charlatanes, cuyas propuestas
arruinan a la republica:

Entran luego los adbitristas (pecado original politico del mundo); estos hacen
creer a los principes y ministros que sin virtud de Dios sacardn agua de una piedra
[....]. Cada plemdtica les parece venida del cielo, presumiendo con ella resucitar la mo-

narquia, y no les hard creer un dngel otra cosa, hasta que la espiriencia los desengana.

[Enriquez Gémez, 1647b: 139]

> Este impreso es una edicién independiente, sumamente rara, con pie de imprenta de Roan, Laurens
Maury, 1647, del que solo se ha identificado hasta ahora un ejemplar conservado en la Bibliothéque Mazarine:
40 A 12572. Incluye dos didlogos inéditos (numerados como 3 y 4), cuyo tema se anuncia en la portada: Sobre e/
gobierno que se debe tener con los reducidos a la fe catélica y con los que se apartaron de ella, que se sustancia en un
proyecto de reforma de los tribunales inquisitoriales, en extremo razonable y posibilista. La paginacién arranca
desde el ntimero 71 (por errata, 73). Son versiones alternativas a las incluidas en Politica angélica. Primera parte,
dividida en cinco didlogos. En Sobre el gobierno se incluye también el didlogo quinto, con la misma paginacién
(desde la p. 154 hasta la p. 187) y utilizando las planchas con que se estampé la Primera parte.
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Asi pues, tanto en las piezas ensayisticas que reflejan, con razonable puntualidad,
lo que parece el pensamiento de su autor, como en las creaciones liricas y narrativas,
de cuyos excesos expresivos ningdn lector sensato pedird responsabilidades, Enriquez
Gémez se suma, con los matices sefialados, al tenaz «prejuicio antiarbitrista» que Vilar
[1973: 11] denunciaba en la sociedad de su tiempo, y que se refleja en la apostilla
lexicografica que, unas décadas mds tarde, recogerd el Diccionario de autoridades (s. v.
arbitrista):

esta voz cominmente se toma en mala parte y con universal aversién, respecto de que
por lo regular los arbitristas han sido muy perjudiciales a los principes, y muy gravosos
al comdn sus trazas y arbitrios. [Auz.]

EL ARBITRISMO DE UN ANTIARBITRISTA

A pesar del muestrario de dcidas criticas e irritadas caricaturas que hemos visto en
la produccién literaria del conquense, resulta pertinente plantearse la pregunta que Uri
Martin [1998: 292] formulaba respecto al que fue su modelo en tantas ocasiones: «;se
puede considerar a Quevedo [0 a Enriquez Gémez], al menos en cierto modo, como un
arbitrista?». En ambos casos la respuesta ha de ser matizadamente positiva: «Resultan
innegables algunos aspectos comunes: la misma forma de los memoriales politicos» di-
rigidos a las mds altas instancias (a los reyes de Espana o de Francia, a los principes cris-
tianos), «la cercania en ciertas ideas econdmicas» y «la similitud de imdgenes y fuentes».:

En efecto, Enriquez Gémez, como su maestro, se sintié muy preocupado por
los problemas sociales y politicos de su tiempo; trasladé algunos de ellos, con notable
originalidad, a géneros de amplia difusién como el teatro® y la novela, y dedicé cientos
de pdginas a la reflexién tedrica. Durante su etapa francesa (1636-1649) cultivé lo que
hoy llamarfamos «ensayo politicor: Luis, dado de Dios (1645) y las dos redacciones de
Politica angélica (Primera 'y Sobre el gobierno), ambas publicadas en 1647. Las claves
de estas composiciones son la reflexién en torno a las amenazas que se ciernen sobre la
republica y la exposicién de remedios para evitar su ruina.

¢ Esta cuestion se aborda en «El poder a los ojos de Enriquez Gémez: entre la teorfa politica y el dramay,
trabajo que se encuentra en este libro (pp. 15-32). Como ya sefalé en él, algunas de mis citas y mis hipétesis
vienen a coincidir con lo expuesto por Manuel Calderén Calderén [2016] en un articulo que se fragud
simultdneamente a estos que ahora vuelvo a publicar.
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Como los arbitristas mds conspicuos, Enriquez Gémez milita, decidida aunque
no ingenuamente, contra la razén de estado maquiavélica y busca su inspiracién en
las fuentes biblicas (como el Quevedo de Politica de Dios’), las méximas y ejemplos de
Técito y la lectura de los santos padres.

Centra su atencidn, de acuerdo con los usos comunes a estos memoriales y trata-
dos, en algunos problemas que le resultan particularmente préximos y en cuya solucién
cree que estd la llave que abre la puerta a la prosperidad, la seguridad y el bienestar colec-
tivo. Recordemos, a titulo de ejemplo, la insistencia de Martin Gonzdlez de Cellorigo,
en su Memorial de la politica necesaria y uitil restauracion a la repiiblica de Espana y estados
de ella (1600), en el grave problema de la despoblacién; o la obsesién de Lope de Deza,
en su Gobierno politico de agricultura (1618), con el fomento de los cultivos, de cuyo
desarrollo pende, en su concepto, el porvenir de la monarquia; o la radical propuesta
para la proteccién de la industria nacional que encontramos en Restauracion politica
de Espania (1619) de Sancho de Moncada; o la defensa a ultranza de la ganaderia en
Restauracion de la abundancia de Espania (1631) de Miguel Caja de Leruela, etc. La pre-
ocupacioén central, justificadamente obsesiva, de Enriquez Gémez son los estatutos de
limpieza de sangre, que excluyen a una parte significativa de la sociedad y determinan
el mal funcionamiento de la maquinaria del estado.

Como en otros tratadistas, este tema central se relaciona con todos los demads: la
despoblacién, la ineficiencia administrativa, el deterioro del comercio, la decadencia de
la economia, el malestar general y la ruina colectiva. No era el primero que planteaba
este problema como uno de los mds relevantes de la politica social de su época. Las
preocupaciones de Enriquez Gémez, aunque tienen raices personales muy evidentes,
forman parte de una tradicién de teéricos politicos que podemos vincular a nombres
ilustres del arbitrismo: Fadrique Furié Ceriol®, Martin Gonzilez de Cellorigo y Mateo
Lépez Bravo; aunque también se encuentran, con diversos matices, a veces contradic-

7 El mismo titulo de Politica angélica parece un calco del utilizado por Quevedo. No estdn solos en el
propésito de presentar un estado ideal, de inspiracién supuestamente divina. Estas formulaciones vienen a
coincidir, por ejemplo, con las que sugieren el rétulo de la tercera parte de Leviatdn de Thomas Hobbes: De un
estado cristiano, y su correlato antitético en la cuarta parte: Del reino de las tinieblas. Como es sabido, esta obra
capital de la teorifa politica, publicada en Londres en 1651, se escribié durante el tiempo en que el filésofo inglés
estuvo exiliado en Francia, huyendo de la represién puritana (1640-1651). Enriquez Gémez vivié entre 1643 y
1649 en Ruan; pudo participar, por tanto, del mismo ambiente intelectual en que se gesté Leviatin.

8 A Furié Ceriol se le cita en el didlogo I de Politica angélica (Primera parte) [Enriquez Gémez, 2019: 117].
En la primera edicién (1647), el tipégrafo francés no entendié el manuscrito y desfigurd el nombre en Fadrique
Turio; pero el ladillo remite con precisién al «capitulo final del Consejo», es decir, a «La despedida de toda esta
obra», con que se remata E/ concejo y consejeros del principe (Amberes, 1559). Cito por la edicién de Henri
Mechoulan, incluida en Razdn y alteridad en Fadrique Furié Ceriol [Furié Ceriol, 1978: 181].
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torios, en otros varios ensayistas como el agustino fray Juan Mdrquez (E/ gobernador
cristiano, Madrid, 1625)° o Pedro Ferndndez de Navarrete (Conservacion de monarquias,
Madrid, 1626), por no citar el memorial quevedesco Execracidn contra los judios (datado
en Villanueva de los Infantes el 20 de julio de 1633).

Dado que muchos de los asertos de Enriquez Gémez vienen a coincidir con lo
expresado unos anos antes por Mateo Lépez Bravo, centraremos nuestra atencién en
la obra de este célebre jurisconsulto De rege et regendi ratione, que conoci6 una primera
edicién en dos libros (Madrid, Juan Sdnchez, 1616), dedicada al conde de Lemos, y una
segunda aumentada en un tercero, dirigida al conde de Olivares y duque de Sanldcar
la Mayor (Madrid, Viuda de Luis Sdnchez, 1627), en los afnos en que nuestro poeta y
dramaturgo frecuentaba los circulos literarios (y politicos) madrilefios'.

DE LA CONCEPCION DEL ABSOLUTISMO MONARQUICO A LAS PROPUESTAS CONCRETAS PA-
RA LA GOBERNACION DEL ESTADO

Tanto Lépez Bravo como Enriquez Gémez retratan en sus escritos al rey cristia-
no, contrario a la razén de estado maquiavélica: dotado de poder absoluto, pero sujeto
a las exigencias de la ley y de la moral. Con estas palabras expresa ese desiderdtum la
traduccion de De rege et regendi ratione:

aunque, de poder absoluto, lo pueda todo, solo entienda que pueda lo que es loable
y justo, porque en el summo poder ha de ser menor la licencia. Esta es voz de rey, y de
tirano aquella. [Lépez Bravo, 1977: 112]

Y de esta forma lo expone Enriquez Gémez en Luis, dado de Dios (S 14):

? A Mirquez se le cita, para contradecir sus tesis, en Politica angélica (Sobre el gobierno) [Enriquez Gémez,
1647b: 130 (por error, 150)]. Quizd sea «el politico moderno» al que se censura en Luis, dado de Dios (S 173)
o el fraile al que se alude, muy criticamente, en Politica angélica (Primera parte) [Enriquez Gémez, 2019: 186-
187].

1 Manejaré la traduccién editada por Henry Mechoulan en el volumen que ostenta el equivoco titulo de
Mateo Lopez Bravo. Un socialista espanol del siglo XVII [Lépez Bravo: 1977]. Ya adelanto que, en mi concepto,
sus doctrinas anuncian mds los postulados del liberalismo que los del socialismo. Su interés central estd en el
desarrollo de las clases medias y de la economia y el comercio a ellas ligados; solo ocasionalmente se ocupa de lo
que mds tarde se llamard el proletariado, o de los pobres y desasistidos. Para los dos primeros libros, Mechoulan
recurre a la traduccién que realizé el hermano del autor, Ignacio Lépez Bravo, con el titulo de Del rey y de la
razon de gobernar; la del tercero es una versién de nuevo cufio debida a Manuel Carrién Gutiez. Sin embargo,
en la portada, por error tipogréfico, se sefiala como traductor a Antonio Pérez Rodriguez.
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Cuando el principe llega a decir «Libre soy», soltarse quiere la tiranfa de la cdrcel de la
justicia. Primero debe el principe obedecer la ley que el vasallo, porque los pies forzosamen-
te han de seguir el mandamiento de la cabeza.

Tanto en Luis, dado de Dios como en las dos versiones (siete didlogos en total) de
Politica angélica, se insiste en las cualidades morales que han de adornar al monarca y
en la indole de la relacién con sus vasallos, sostenida en la equidad, la rectitud, el amor
mutuo, la benignidad («la gravedad con carifio es senda que va del siglo al paraiso»,
Luis, dado de Dios, § 13), el mantenimiento de la palabra dada, etc. Fiel a esta doctrina,
Enriquez Gémez defiende la afirmacién del poder real, siempre que se mantenga en
los limites de la moderacién y la prudencia: «Preciarse de soberano es conviniente a la
grandeza; pero, de tirano, perjudicial a la parpura» (§ 17). Deja clara la supremacia del
monarca sobre el valido o los consejeros: «Razén de estado serd anteponer lo soberano
al valimento» (§ 60); pero, consecuente con la nueva estructura politica que conocia por
sus experiencias espafiola y francesa, no duda de la necesidad de una instancia soberana
y otra ejecutiva que se complementan y cooperan en la conservacién de la republica: «La
centinela del estado y el Argos de la monarquia son principe y valido» (§ 88)"'. A pesar
de esta simbiosis, el rey absoluto, en la mente de Enriquez Gémez, se dibuja como un
valladar que protege al conjunto de los ciudadanos de los excesos y arbitrariedades en
que pudieran incurrir el favorito o los grupos privilegiados cuando «en achaque del bien
de la reptblica, solicitan el aumento de su casa» (§ 76). De ahi el insistente consejo o,
por mejor decir, exigencia de que los reyes miren con extremo cuidado «a qué sujecto
encargaban el gobierno, acorddndose de lo que dice Salomén, que el privado ha de ser
limpio de corazén y no menos de manos» [Enriquez Gémez, 2019: 144].

Al margen de esta concepcién general, compartida por muchos tratadistas politi-
cos de la época, particularmente por los espanoles, encontramos varios puntos contro-
vertidos que constituyen, por decirlo asi, las sefias de identidad de la tradicién en que
se inserta nuestro autor. Sorprenden por su modernidad, por defender con claridad y
gallardia, frente a una sociedad mayoritariamente retardataria, principios cuyo triunfo
se hard esperar un par de siglos, y hoy son universalmente admitidos, aunque algunos
de ellos estén sujetos a intensos debates. Las cuestiones capitales que singularizan esta
corriente son, desde mi punto de vista, los criterios para la provisién de cargos ptblicos,
el papel de las clases medias en la vertebracién social, la tolerancia religiosa (la critica de

! Sobre la conveniencia y necesidad de la institucién del valimiento, asi como sobre las cualidades que debe
atesorar el privado, trata extensamente en Politica angélica (Primera parte) [Enriquez Gémez, 2019: 143-148].
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los estatutos de limpieza de sangre), el fomento del comercio y la politica impositiva'®.
Dejo para un desarrollo mds amplio en otro momento la adhesién de Enriquez Gdmez
al proteccionismo que se manifiesta en alguno de los dramas de la tltima época (1649-
1661), especialmente en E/ rey mds perfeto'.

SOBRE LA PROVISION DE CARGOS PUBLICOS

Respecto a este punto, la escuela de que forma parte Enriquez Gémez senala
con aguda intuicién las contradicciones de las monarquias de la Edad Moderna, que se
debaten entre la necesidad de instancias administrativas y militares de probada eficacia,
y un sistema de provisién de cargos condicionado por la estructura estamental de la
sociedad y las redes clientelares conexas. Ya Furié Ceriol aconsejaba a Felipe II romper
con esta contradiccidn. Para evidenciar la necesidad del rigor selectivo, echaba mano de
ejemplos tomados de la vida cotidiana:

que por ninguna manera del mundo se elija un consejero sin que haga primero esamen

de su habilidad y suficiencia. [...] ni los confiteros se eligen sin prueba, ni los perros
y

para cazar tampoco; mds razon es que se haga un buen esamen de aquellos que han de

ser consejeros. [Furié Ceriol, 1978: 174-175]

Esta doctrina se repite en Mateo Lépez Bravo. En unos pasajes la presenta en
forma de desiderata: «que den honras y dignidades a los més dignos, prefiriendo el vir-
tuoso a el més noble y rico» [Lépez Bravo, 1977: 116]; y en otros, como amargas quejas
por la injusticia que se comete contra los que no pertenecen a las clases privilegiadas,
pero atesoran las capacidades técnicas necesarias para la buena marcha de la republica:
«Los hijos de los poderosos, apenas nacidos, quitan y usurpan a los mds ilustres y dignos
capitanes los laureles y premios...» [Lépez Bravo, 1977: 116].

Este conflicto entre la virtud (en las varias acepciones de la virtus latina: ‘energfa,
fuerza, capacidad, mérito, valor, talento’) y el nacimiento y la estirpe se convierte en uno
de los elementos nucleares del pensamiento politico de Enriquez Gémez. Sus reflexio-
nes, como en otros asuntos, son poco radicales, decididamente posibilistas; de ahi la

'2 Nuestro autor también se ocupa de algunos de estos temas en sus obras teatrales, como puede verse en
el articulo «El poder a los ojos de Enriquez Gémez: entre la teorfa politica y el drama», que forma parte de este
volumen (pp. 15-32).

13 Véase el articulo «Enriquez Gémez y Martinez de Mata. Un episodio de la vida politica y teatral sevillanay,
incluido en este libro (pp. 85-107).
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consideracién, incluso la reverencia, con que alude a los grupos aristocréticos y les con-
cede, dentro de unos limites, la prelacién en el acceso a los cargos, al tiempo que rechaza
enérgicamente los abusos en este campo y la sistemdtica descalificacién de los plebeyos:

Que se respeten los nobles es justo, pero no que se desprecie el sabio, aunque sea

de humilde nacimiento. (Luis, dado de Dios, § 115)

La sabiduria no excluye la nobleza, antes la llama primero que a otra calidad algu-
na. [...] pero en caso que la nobleza haya perdido la virtud, el de humilde nacimiento
es mucho mds noble por ella que el que la perdié por libre y mal politico. La razén
es que la politica angélica solo pone la mira en el merecimiento, no en la sangre...

[Enriquez Gémez, 2019: 179]

La propuesta de Enriquez Gémez es razonablemente realista y senala las caute-
las que han de tomarse frente a los saberes abstractos, frente a la vana escoldstica que
dominaba en aquella época, con particular intensidad en Espafna. Su incidencia en los
conocimientos practicos y mercantiles, asi como en la forma de adquirirlos, anuncia lo
que serd el programa reformista de los ilustrados: «serfa bien que los consejeros fuesen
no tan solamente sabios, sino practicos en el manejo de los negocios; y los mejores son
los que han visto varias provincias y reinos» [Enriquez Gémez, 2019: 112].

En su concepto, la escrupulosa seleccién de los servidores publicos y el control
de sus actuaciones son los deberes mds importantes del monarca. Frente a ellos pierden
fuerza las demds misiones que tiene encomendadas:

Puede muy bien un principe descuidarse de no premiar servicios, de no hacer
mercedes, de no conquistar reinos, de no adquerir riquezas y no ganar voluntades; pero
no olvidarse de repasar sus consejos, haciendo inquisicién de las vidas de sus ministros
y jueces. (Luis, dado de Dios, § 127)

EL NUEVO PAPEL DE LOS CIUDADANOS MEDIOS

Esta pretensién de extender los nombramientos de gobernantes y funcionarios
mds alld de las camarillas nobiliarias forma parte del propésito de fortalecer las clases
medias como elemento de equilibrio y dinamizacién de la vida social. Estamos ante
una de las ideas medulares (quizd la mds relevante) de la obra de Lépez Bravo [1977:
167]: la necesidad de «aumentar en toda la ciudad los ciudadanos medios, porque estos
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dichosos ignoran la invidia y la soberbia con que son combatidos aquellos extremos [el
bajo pueblo y la aristocracia]».

Enriquez Gémez camina en la misma direccién cuando critica a «un politico
moderno» que «pone enemistad entre los pueblos, separando todos los plebeyos de los
nobles de mediana calidad» (Luis, dado de Dios, § 173). Se muestra convencido de que
la movilidad social resulta en extremo beneficiosa a la estabilidad de la reptblica, y ga-
rantiza poder contar con unas élites bien preparadas, dispuestas y fieles a la monarquia:
«Abra [el rey] la puerta de esta mediocridad de estado y entrardn por ella la tranquilidad
y la paz del imperio; honre y premie los sibditos y tendrd nobles...» [Enriquez Gémez,
1647b: 151].

Esta propuesta de reestructuracién social estd ligada en nuestro tratadista a la
favorable acogida que pide para los conversos, a los que ve en condiciones de acceder
a las altas dignidades. Por eso critica no tanto el sistema estamental, sino su rigidez y
cerrazon:

pues sabemos que las grandes casas comenzaron de humildes principios; y si no se
premiaren otros linajes que los nobles, podfamos decir que en ellos estaba vinculado
este mayorazgo, pero como la naturaleza no puso limite a la virtud y cada uno hace
linaje de ella en si mismo por el entendimiento, puede y debe ser premiado conforme
sus obras, sin que el defeto de sus antepasados le pueda quitar lo que gané su virtud,
su espada o su juicio. [Enriquez Gémez, 2019: 184]

SOBRE EL GOBIERNO QUE SE DEBE TENER CON LOS REDUCIDOS A LA FE CATOLICA

Aunque la necesidad de integrar a los cristianos nuevos en la sociedad no fuera
una idea mayoritaria entre los espafoles de su época, no faltaron voces autorizadas
que hablaron con claridad y contundencia sobre el tema. En esta cuestién, como en
otras, se dibuja con nitidez la linea de pensamiento que va de Furié Ceriol y Gonzélez
de Cellorigo a Lépez Bravo y Enriquez Gémez. En El concejo y consejeros del principe
podemos percibir la exasperacién de su autor ante el dislate moral y politico de esta
discriminacién:

No hay mds de dos tierras en todo el mundo: tierra de buenos y tierra de malos.
Todos los buenos, agora sean judios, moros, gentiles, cristianos o de otra secta, son de
una mesma tierra, de una mesma casa y sangte; y todos los malos, de la misma manera.

[Furié Ceriol, 1978: 151]
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Mateo Lépez Bravo adopta un aire més reflexivo y admonitorio, desde el con-
vencimiento de que, en buena ldgica juridica, las penas nunca deben pasar de los au-
tores del delito. En consecuencia, las leyes deben velar por que «raras veces, o nunca,
se constituya que la culpa se herede» [Lépez Bravo, 1977: 185]. Evitar la exclusién no
es solo un asunto que afecte a la justicia o la moral; se trata de un objetivo politico de
trascendental importancia para garantizar la seguridad y la prosperidad colectivas:

Cuantos son los exclusos de las honras tantos son enemigos domésticos, peores
mucho que los de fuera: porque aquellos solo pelean por el imperio y gloria; estos,
por el imperio, por la gloria, por la fama, por la venganza y libertad. [Lépez Bravo,

1977:192]

He aqui las lineas maestras del pensamiento de Enriquez Gémez. Por un lado,
negar, mediante un incontestable paralelismo teolégico, la legitimidad de la exclusién
por herencia:

no se siente el coro angélico indigno de su grandeza por recebir en ella el alma del hijo
que tiene su padre en el infierno, porque esta politica es de los malos juicios del siglo.
Solo Lucifer en la suya iguala todos los estados a deshonra y pena perpetua... [Enriquez
Gémez, 2019: 183]

Por otro, advertir de la errénea estrategia que se sigue para erradicar la heterodoxia
religiosa. La perpetuacién de la memoria a través de los sambenitos y de la impres-
criptibilidad de los procesos y sentencias inquisitoriales no consigue sino engendrar
una irreductible contumacia y convertir en enemigos a los que se quiere atraer al redil
colectivo. La feroz represién, como sefnalé Carrasco [2015: 40], «alimentaba una l6gica,
mids que de extirpacién, generadora, por el contrario, de una memoria —el martirologio
“marrano’— y reproductora de una identidad». Todo derivard, como ya habia advertido
Lépez Bravo, hacia un inextinguible rencor:

Si se pretende mejorar una nacién en las costumbres, no hay medio mds eficaz que
quitarles delante de los ojos las pasadas. Pero si a cada hora se las ponen delante con
titulo de infamia, se irdn a ellas, y juntamente por sus pasos contados, caminardn a la
venganza. [Enriquez Gémez, 2019: 197]

Entre los limites infranqueables que sefiala a la monarquia absoluta, se cuenta el
derecho de gentes, que desde los escritos de Jean Bodin, al que cita nuestro tratadista, o
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de Francisco de Vitoria, se identifica con los derechos esenciales de cada hombre. El res-
peto a estos principios es lo que legitima el poder, por encima de la religién o cualquier
otro valor: «El derecho de las gentes es el corazén de toda la monarquia del mundo...»
[Enriquez Gémez, 2019: 138]. Solo el compromiso con €l garantiza la estabilidad y el
bienestar: «la prosperidad de la buena politica no consiste [...] sino en ajustarse a no
romper el derecho de las gentes» [Enriquez Gémez, 2019: 177].

La versién alternativa de Politica angélica estd esencialmente consagrada a debatir
uno de los puntos mds controvertidos de estos principios: lo que hoy llamarfamos li-
bertad de conciencia. Siguiendo lo que ya habia sefalado Francisco de Vitoria respecto
a la colonizacién americana, aunque sin citarlo, Enriquez Gémez niega al monarca el
derecho a coaccionar a sus stbditos para que cambien de credo: «me parece que los
principes, aunque soberanos, no deben ser en lo espiritual rigurosos ni tan sefiores de
las almas que las obliguen por fuerza a seguir la religién que no profesan» [Enriquez
Gémez, 1647b: 73]".

El principe ha de constituirse en defensor de todos sus vasallos, de cualquier
estado o religion, y ha de refrenar —la ensefianza sigue siendo vilida cuatro siglos des-
pués— la envidia o la malquerencia que se dirige contra los inocentes: «es indecente a la
grandeza permitir que se agravien los que no tuvieron culpa al nacer» [Enriquez Gémez,
2019: 196]. Al fin, como apunta Carrasco [2015: 54], nuestro autor «crey6 probable-
mente en un ideal de gobierno que garantizara que la libertad de conciencia estribara en
la virtud, pero una virtud hija de la tolerancia y de la razén...».

En todos estos razonamientos no falta un punto de orgullo judaico y de despre-
cio elitista a otros estamentos, al sefialar las raices de la inquina popular que causa la
desgracia de sus correligionarios: «La nacién que mds se aventaja en virtud esa peligra
mds, porque como estd el odio sembrado en comun y en particular, no hay medio que
reduzga a una paz los corazones» [Enriquez Gémez, 2019: 197].

! Los argumentos de Vitoria, avalados por una generosa panoplia de citas de santo Tomds, Aristételes,
los concilios toledanos, san Gregorio... y contrariando la opinién de Duns Escoto, van en la misma direccién:
«Aunque la fe haya sido anunciada a los bdrbaros de un modo racional y suficiente, y estos no la hayan querido
recibir, no es licito, sin embargo, por esta razén, hacerles la guerra ni despojarlos de sus bienes», y afiade que es
«sacrilego llegar a los Sacramentos y Misterios de Cristo solo por temor servil» [Vitoria, 1975: 78].

59



Ferire B. PEDRAZA JIMENEZ

CONTRA LA INGENIERfA FISCAL

En el sentir colectivo, que no se separa sustancialmente de los hechos comproba-
bles, los arbitristas se ocupan, de forma preferente o exclusiva, de las cuestiones fiscales
y financieras de la monarquia. En gran medida, su ingenio se emplea en proponer artifi-
cios para ocultar o disimular el sustantivo incremento de los tributos, como si eso fuera
posible. Su actividad consiste en un tramposo juego de manos cuyo objetivo es persua-
dir a los contribuyentes de que las nuevas exacciones se pueden realizar sin menoscabo
de su fortuna. Como escupié Quevedo en los amargos sarcasmos del capitulo XVII de
La hora de todos, el arbitrismo se esforzd, mayoritariamente, en proponer enjugar el
desmesurado gasto del estado con férmulas similares a aquel «arbitrio ficil y gustoso y
justificado, para tener gran suma de millones, en que los que los han de pagar no lo han
de sentir, antes han de entender que se los dan» [Quevedo, 1987: 202]".

Enriquez Gémez juzga con severidad estas propuestas: «Ofrecer en dano del pré-
jimo no serd ofrecimiento sino crueldad...» (Luis, dado de Dios, § 42). Ademis de la
injusticia que supone el cargar con tributos a los vasallos, el resultado ha de ser nece-
sariamente el contrario del que se pretende: «Siguese luego la ruina de las rentas reales,
pues es fuerza que, en faltando las columnas del comercio, ha de dar en tierra el edificio
de su tesoro...» [Enriquez Gémez, 1647b: 132].

SOBRE EL AUMENTO DE LAS RIQUEZAS Y LAS CONDICIONES PARA CONSEGUIRLO

Hay que sefalar, sin embargo, que algunos representantes del arbitrismo busca-
ron, al menos en sus planteamientos tedricos, hacer frente al gasto mediante el fomento
de las actividades econémicas. En la Espana del siglo XVII ese objetivo habia de pasar
inexcusablemente por trascendentales cambios en la legislacién y la mentalidad, de ma-
nera que el trabajo mecdnico o la dedicacién al comercio no supusieran una traba para
el ascenso social. Dentro de este debate pesa, y mucho, la preocupacién central de los
escritos politicos de Enriquez Gémez: el estatus de los cristianos nuevos. Lépez Bravo
[1977: 252] diagnosticé con claridad y lucidez el problema:

1> Desde los tiempos de don Francisco, hemos aprendido poco: los sucesivos gobiernos siguen proponiendo
incrementos fiscales que, segtin la exposicién oficial de motivos, han de colmar de felicidad a los que los paguen.
¢Quién dijo que Quevedo era inactual?
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Para aumentar las riquezas de la ciudad y de los ciudadanos es preciso, pues, in-
crementar la actividad comercial. Y la aumentards si les concedes honores y destruyes
la ociosidad de los réditos anuales. Porque, honrado el comercio y expulsada la desidia
del rico, muchos de los perdidos por el ocio o frenados por la mancha de la actividad
comercial, se entregardn a esta actividad tanto por necesidad como espontdneamente.
Si, por el contrario (como prefieren algunos), sacas del niimero o de la calidad de los
ciudadanos a los que se dedican al comercio, este bajard, ya que ningtin hombre de
buena vida y de valer va a preferir, ante los paternos lares, las ganancias a la fama.

Enriquez Gémez también estd convencido de que, ademds de las razones teold-
gicas, morales y juridicas, la integracién de los conversos viene exigida por necesidades
politicas y econdémicas de primer rango. De esta cuestién depende, en su concepto, la
fortaleza del estado: «no hay medio mds prejudicial en la repiblica que escluir de honor
a los vasallos» (Luis, dado de Dios, § 182). Con el tipo de argumentacién y retdrica pro-
pias del arbitrismo, en Politica angélica (Sobre el gobierno) vincula todos los males de la
monarquia a esta causa fundamental, y para él pricticamente tnica, de la ruina:

La fuerte materia de estado de no honrar a los sibditos hace que la poblacién se
desminuya, falte el calor vital al imperio y acabe en un afo lo que se gané en ciento a
costa de tanta sangre, de modo que no hay qué admirar de tales efetos, porque es segu-

ro rebelarse las provincias, despoblarse las ciudades y consumirse el imperio. [Enriquez
Gémez, 1647b: 140]

Por el contrario, el cese de las persecuciones y de la confiscacién de bienes tendrd
unos inmediatos efectos benéficos. La seguridad juridica permitird el desarrollo econé-
mico, Unica via para el desempeno del estado:

Serdn los bienes libres, conservaranse las casas, lucirdn los patrimonios, alen-
tarase el comercio, castigarase la culpa, premiarase la innocencia, remediaranse los
pobres, crecerdn las alcabalas, aumentaranse los tesoros reales, no se ausentardn del
reino las familias, no sacardn del reino los bienes estando seguros de no perdellos,
florecerd la poblacién. Tendrd el principe quien provea sus armadas. Los millones
y tributos se pagardn sin ruina del pueblo. [...] Las manifaturas del reino irdn en
aumento, las ferias y mercados, adonde luce la contratacién, serd[n] el tesoro de la
comarca y de la provincia. [Enriquez Gémez, 1647b: 147-148]
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También las clases privilegiadas saldrdn ganando si favorecen la integracién de los
excluidos y el crecimiento econdémico, ya que el conquense (siempre posibilista) presen-
ta la nueva situacién como una garantia para su estatus:

Los hijosdalgo, los caballeros y los nobles generalmente serdn libres de susidios
[es decir, de contribuciones a la hacienda real], pues es seguro que, faltando aque-
llos [los pecheros: labradores, manufactureros y comerciantes], los han de pagar estos.
[Enriquez Gémez, 1647b: 148]

Nuestro autor defiende —como buen lobista, dirfamos hoy— los intereses del
grupo social al que pertenece: el de los mercaderes. En Politica angélica (Primera parte),
apoyado en la fuerza retérica de las escuetas retahilas vinculadas a los numerales, sos-
tiene:

Cinco [cosas] lo empobrecen [al imperio]: impusiciones sin derecho, destierro
de hombres ricos, esclavitud en el comercio, destemplanza en los trajes y conquistas
ultramarinas. [Enriquez Gémez, 2019: 202]

LLAS CONQUISTAS ULTRAMARINAS Y LA RUINA DE EspANA

Aparece aqui, en dltimo lugar, otro motivo reiterado en los arbitristas: las nefastas
consecuencias econémicas, politicas y militares de la colonizacién americana, que des-
poblé Espana, exigi6 esfuerzos sin cuento y revoluciond los precios en el viejo continen-
te, con lo que imposibilité el desarrollo de una economia productiva propia. La plata
indiana permiti6 sufragar inmensas guerras y comprar en el exterior bienes y servicios,
pero condené la industria de Castilla y convirtié la laboriosidad en una virtud ajena a
los espanoles. Ya lo habia expuesto Gonzédlez de Cellorigo [1600: f. 15v]:

Ha puesto tanto los ojos nuestra Espafia en la contratacién de las Indias, donde les
viene el oro y la plata, que ha dejado la comunicacién de los reinos vecinos; y si todo
el oro y la plata que sus naturales en el Nuevo Mundo han hallado y van descubriendo
se entrase, no la harfan tan rica y poderosa como sin ello ella serfa.

Mis taxativo, Sancho de Moncada mantiene en el epigrafe del cap. II del tratado

Espana con moneda y plata (Madrid, Luis Sdnchez, 1619): «La pobreza de Espana ha
resultado del descubrimiento de las Indias Occidentales» [Moncada, 1974: 142-143].
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Curiosamente, este motivo de las «conquistas ultramarinas» desaparece en la
relacién antitética con que Enriquez Gémez complementa la enumeracién ya cita-
da. Quiz4 el tratadista —cuya familia mantuvo negocios, al parecer muy lucrativos,
con el Nuevo Mundo— se dejara arrastrar inicialmente por la retérica vy, al volver
sobre el asunto, no viera tan claro que la colonizacién de América hubiera resultado
danina para la economia'®. Entre las causas del bienestar, incluye en Politica angélica
(Primera parte), no el abandono de Las Indias, como pedia el juego de contrarios, sino
el resolver un viejo y, al parecer, irreductible problema de la vida social (al menos, en
Espana): la negligente y dilatada resolucién de los pleitos judiciales.

Cinco [cosas] lo enriquecen [al imperio]: libertad en el comercio, moderacién en
los trajes, pocos tributos, conservacién de familias y brevedad en las causas. [Enriquez

Gbmez, 2019: 202]

Los INTERESES DE LOS MERCADERES Y LA SEGURIDAD DE LA MONARQUfA

Como es costumbre en sus escritos politicos, nuestro autor se muestra respe-
tuoso con el orden establecido. Las medidas que propone no quieren atentar contra la
sociedad estamental ni discutir los privilegios de los grupos aristocrdticos. Al contrario:
intenta garantizar su existencia, convencido de que resultard comprometida si no se fa-
cilitan el desarrollo de las clases intermedias y el fomento de la industria y el comercio.
La esperanzadora situacién que dibuja estd indisolublemente vinculada al buen trata-
miento de los «reducidos a la fe», en cuya actividad ve uno de los pilares de las finanzas
publicas. Si no se les permite desarrollar su trabajo, si se les deshonra, si se les confiscan
sus bienes o se les impele al exilio, las calamidades caerdn en cascada sobre la sociedad:

Luego se sigue la ruina de los labradores. Estos, como se alimentaban y socorrian
del dinero de los ricos, por falta de caudal dejan las tierras, desamparan la sementera, y
no cogen sus frutos [...]. La republica luego se llena de vagamundos y viciosos. Estos,
como no hallan en qué trabajar, alborotan y destruyen los pacificos ciudadanos [...].
Empiezan todos a quejarse del valido, y de sus ministros: los nobles, de ver sobre ellos
los susidios que otros pagaban, sin que les valga previlegio alguno; la gente que traba-

16 Jaime Galbarro [2015a] apuntd que una de las razones de la vuelta a Espana de Enriquez Gémez en
1649, solo dos afios después de publicar las dos versiones de Politica angélica, fue precisamente el proyecto de
emprender negocios con América.
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jaba en las manifaturas del reino, como no las hay, se pierde, y libra su sustento en la
ociosidad, comtin madre de los vicios... [Enriquez Gdmez, 1647b: 138-139]

Los males se incrementan cuando los politicos tratan de atajarlos multiplican-
do leyes y normas: «y para acabar de perderse todo, empiezan los consejos a fulminar
plemiticas y, en lugar de reformar costumbres, acaban con las haciendas» [Enriquez
Gémez, 1647b: 139]. Llegan, por tltimo, los arbitristas, con medidas que se proponen
como soluciones mdgicas y resultan contraproducentes. Las necesidades de financia-
cién determinan que las autoridades acepten las exacciones abusivas y los mecanismos
estrambdticos y falaces para cobrarlas. Los impuestos yugulan la actividad econémica y
precipitan la ruina de la reptblica:

como malos fisicos, aunque el enfermo pide descanso, dejando que obre naturaleza,
ellos con las continuas purgas de sus plemdticas, estragan el corazdn de la provincia, ce-
rrdndole el pecho con un contrabando, que es lo mismo que bando publico de muerte
para el comercio. [Enriquez Gémez, 1647b: 139]

Y al llegar a este punto, el tratadista que ha dedicado pdginas y pdginas a analizar,
justificar y proponer arbitrios y remedios con que garantizar el desempefio de la mo-
narquia, vuelve a un antiarbitrismo tan radical y encolerizado como el que desarroll6
Quevedo en la Segunda parte de Politica de Diosy en La hora de todos y la Fortuna con
seso.
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